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GAZZETTA DI PARMA

LLA DOMENICA

ALLE ORIGINI DELLA CONOSCENZA

| eeroglifici, Romagnosi
e 1l pubblico erudito

di Nicola Reggiani

Nel duecentesimo anniversario della
decifrazione della scrittura geroglifica
egizia da parte di Jean-Francois
Champollion (settembre 1822),
ripercorriamo alcune tappe della
tradizione egittologica ottocentesca a
Parma, soffermandoci oggi sull’aspetto
dell'impatto delle nuove scoperte e
conoscenze sul pubblico erudito
dell’epoca.

1 canonico Luigi Cipelli, di cui ab-
biamo parlato in precedenza, non
fuil solo a replicare polemicamente
allo scritto di Jannelli che si oppone-
va alla recente decifrazione dei ge-
roglifici egiziani: lo stesso Cipelli
menzionava cursoriamente, nelle prime
due pagine del suo contributo, la levata di
scudi di altri studiosi in favore di Champol-
lion.
Nella cornice di questo dibattito merita
senz’altro di essere ricordato colui che, lo
stesso anno del pamphlet cipelliano
(1834), commento lo scritto di Jannelli ri-
portato, per conoscenza degli eruditi, sul
tomo II della serie III della rivista milanese
“Indicatore, ossia raccolta periodica di
scelti articoli cosi tradotti come originali,
intorno alle letterature straniere, alla sto-
ria, alle scienze fisiche, ed economiche
ecc.”, una sorta di Reader’s Digest dell’epo-

ca (Alcune questioni sui geroglifici degli

Egizi, pp. 52-76).

Chi scrisse la successiva “Annotazione”
(pp. 77-80) si firmo laconicamente “Roma-
gnosi”, ma non ci sono particolari motivi
per dubitare del fatto che possa trattarsi di
Gian Domenico Romagnosi (1761-1835),
intellettuale di origini parmensi (era nato a
Salsomaggiore Terme), giurista di forma-
zione ma aperto ad altri campi del sapere
(fuin particolare autore di interessanti sco-
perte sull’elettromagnetismo, al tempo
ignorate, e diresse una rivista di statistica),
docente di diritto in varie Universita, fra
cui Parma e Pavia, noto per il circolo intel-
lettuale liberale che riuni a Milano sul fini-
re degli anni Dieci dell’Ottocento. Non so-
no note altre particolari incursioni di Ro-
magnosi nel dibattito egittologico di quegli
anni, sicché queste piccole note sono in-
dubbiamente di interesse storico-cultura-
le, oltre che segnare un altro momento dei
rapporti fra Parma (sia pure, in questo ca-
so, di sfuggita) e la nascente ricerca egitto-
logica.

Nella nota di commento, pur confessando
la propria personale inesperienza in meri-
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Postochd nel Memorial Enciclopedique del febbmaio 1834 fa
smecintaments dato conto dai laveri del sigwor Jdo Janoelli re-
gio_biblistecario di Napali sulle scritture appellelc criptiche deghi  cepibile.
antichi « dei geroglifici sgial, ragion volevs che in Italia si cono-
scense pid largameate almeno la parte che riguarda i dewti Egiel
ietoglifici, B siccoms pid sicaro raggasghio ritrover nom si polera
di quello fatto dello stesso autore, cos) fua prescelto Marticolo in~
witolate floune ‘guistioni sui geroglificl Egiri da ervire di estratto
a guella parte dell* opera del signor Jannelli che frofta di essi;
tali e quali sppanta furcao di sopea riferiti.

Beochd noi non ¢ credismo da tanto da poter eatrere pell'in-
tima discussione intorno si detti jeroglifici, ma solamente di otte-
merci a semplicl viste filosofiche cateriori, cid moa osente pen-
siamo essere cosa wiile dv presentars wla dottrina ¢ ol diseersi-
mento del signor Janelli ¢ del pubblico aleani sostri peasicsi in
wvin di dabbia, onde petere svvisre ua ;-m definitivo.
A di il vero F'esiratto del sigoor Janelli non ¢i sbilits sbbsstanza,
come egh dovrebbe ad inicisre wos, won dircmo sentenia defini-
tiva, ma aemmeno wa ;mb-.!nlc pndmn Egli nega contro Cham-
pollion ¢ Rossclini cho i jeroglifi egiziani sisno fouetici. Egli par
pega esserc jeroglifi ideografici, Qual prova ns adduce? Esso ri-
sponde col maudare il lettore slls quatro opers latine citate a pii
i pagina.

cho moltissimo pud
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Pides o rappresents il segno vorale della medesims, ossia il se-
guo del segoo, Quella che voi dite solida parcla dovra essere
espressa neccisarimeats © in via foastica o in wia ideografica.
Gis & troppo mote per ssigers una ulteriore dimoswrasione. Dun-
que il lerzo partite da vbi dichiarato woo & rmsiogelmenis con~

Voi ol 0" 12 ed ultimo del vostra articolo sopra pnduu&h
I;mnrl oll’ interpretazione o oll’

dei jeroglifics Egiad lo studio della seriltora chinese. Che cosa ci
dita con cib? Altro che i vostri cosh deuti schemi somo idevgra-
Bici. Nella lingua wocale il <hinese esprimerh con va vocabolo lo
schema vedalo ed il gisppeess coa ua sliro vocsbole della sus
lingoa, furd lo stesso come aoi ewropei, chiamiamo
diversi | numed cosi detti srabici od oache romani. Dove dan-
que trovarc ai polrebbe la prova del terzo geaere distinto o pro-
prio da voi chismato Lexeugrafice?

Dicismo di pia chi distese quei segoi o su i marai o wni pa-
piri, voleva o oo significarc una dala coss wssia Ga dalo comcetie
»" suot leggitori? Dunqus conveniva necessarismente che i come
plesso dei segni rendesse il seoso da lui intesu, almeno da goe-
gli che erano impratichiti del siguificato. Si badi a guestalima
precisions Come esiste no'iotelligenza convenziosals olire la na-
tarale roppresentsziome della figura materiale, cosi esista -m.mq-
pretusione fondata woio sulls rappresestations materiale del sim-
bvlo. quanto sulle idee associsle per comuse convenzione, lo

& il nome di id

to, Romagnosi oppone una critica alla ‘fi-
losofia’ e al metodo jannelliani, sottoli-
neandone la mancanza di prove fornite a
proprio sostegno — cosa che, ad onor del
vero, adduce sul finale anche a Champol-
lion e al suo allievo Rosellini (“Per la qual
cosa l'oscurita pare sussistere ancora inte-
ra, e bramiamo ulteriori schiarimenti che
non furono nemmeno addotti dai signori
Champollion e Rosselini” [sic]), di certo
spinto dalla sua personale, dichiarata ine-
sperienza egittologica: “Benché noi non ci
crediamo da tanto da poter entrare nell’in-
tima discussione intorno ai detti ieroglifici,
ma solamente di attenerci a semplici viste
filosofiche esteriori, cid non ostante pen-
siamo essere cosa utile di presentare alla
dottrina e al discernimento del signor Ja-
nelli [sic] e del pubblico alcuni nostri pen-
sieri in via di dubbio, onde potere avviare
un qualche giudizio definitivo. A dir il vero
I'estratto del signor Janelli non ci abilita
abbastanza come egli dovrebbe ad iniziare
una, non diremo sentenza definitiva, ma
nemmeno un probabile giudizio. Egli nega
contro Champollion e Rosselini [sic] che i
jeroglifi egiziani siano fonetici. Egli pur ne-
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Temerari non sono codesti dnbbi dopo i passi troppo pasitiri
® significanti di Diodoro di Sicilis ¢ di Clemeato Alessandrino. 11
signor Jaonclli nel sao N.* X cita guello di Dioduro Siculo concepito
come si & veduto, ¢ ehe qui riferiamo jn latico da lui allegato
« Non enim ex s,lhharnm sdpositioae grammatica ers apud eos
« sublecium sermonem veddit, sed ex profunda potesiate schema~
o tom, quas ex aliis jo wlin sunt immotata et ex metaphors me-
» moriae vi summo di w E quetto
peaso di Diodoro, nei & prima gionta distinguiomo due parti che
egli chisca a peragone, Nella prims- parle della mota composi-
zivae dells serittors comune la qule egli pone a confroats dells
maniera qmnn per essers rwgelnu ed esclusa, Nella seconda
parte eprime U'indule propria del wtto opposta o slmeao di-
werss della ieroglifica serittura. o Presso ghi Egiciani, dice egli,
o il discorso nom viene espresse colla lessitura delle sillabe; ma
« beosi eolla profonda virti ¢ portata defle figure lo goali ven-
« gono tramutate le une nelle sltre ¢ vengono dedotte dalls me-
« lafora colia fores e somma dificohl dells memoris. » Quoasa
ullima particolarita viens ripeluta appuntino dal lesto recato di
Clemente & Alessandria, sllorché ci dice che gli Egini  scolpi=
& scona tropicamente le loro figre, col firla olirepassare , cal
= trasporterne, col motaroe il senso, e fin ‘anche col tramotarle

negli idiomd

ain shre figare secondo I' opportumith. v Dunque chi non s'im-
posressa della virth ¢ della portata di queste figure, coperte dalla
metafora ¢ dalla combinazione dei rapporti swggeriti dolla memo-
» perocchd sbbraccia tamto  Fia, vole & dire da molti duti distinti dir noa pud di cogliere &

Ma nel render conto delle sne seatenze’non doveva forse I'an-
tore derne almenc socdiolsmente i motivi? Gid venne sempra pra-
ticato da chi rende conlo ¢ della sua o dell; ilnn cpinione, A

slirni la

quil pro, pub dice ogai lettore, dicmi in i di senso

wa'iden semplice individustmente espressa, quanio va'ides com- T intendere il semso nh volle esprim
plessa, e finalmente un intiero concetlo o p
sotto uaith mealale e di 55mimn Allora. esisiono tale schemi

vostre opinions senza darmene la n;-d Rimpetto 8 ms pote-
wale tacere quando io mi dovessi rimettere sils vostra siessa
wutorith,

Ad ogai modo nella impotensa & eonosears la glustizia o in-
giustizia del viioto che voi fate, noi troviemo di ndir quilthe
cosa mn il partito cha voi svele i di i Yoi
mon volete mc il fonetico ne V'idecgrafice, ma che chizmate

Lexeografico cui dita rippresentare solide parcle, intieri vocaboli
& perb dite che § sl Egitl esprimevaco le parole della loro
lingua Sacra con ghi schewi o figure. Ma noi domandismo s que-
slo lerzo partito si possa dire diverso e per st distioto o dal fo-
netica o dall’ ideagralica? Razionalmeate parinde noi mon tro-
viamo via di mexzo o di saguare le vori o di segnare inmedistaments
le idee. Allora Ia figars o schems o reppresanta immedistamento

chiave.

& primo , quasle scgoi idsogra-
fici di seaso oo immedisle, ma razionalmeats dedotiv. La sfera
del discorsc mmano, cssia del vecbo intellstiusle sbbraccis queste
ed slire simili forme. Chi conlempls & medita ghi schemi seol-
piti sulle pivaridi, sugli obelischi o dipinti sopra le muragliz, §oe Sbbastanea i simboli sapiensali dogh oltri di senso patarale o
s pub dire di pom veders mocor mulls foo o chb rleva ma- Plane. Sui primi non estendu lo pretese del metodo fonetico 3 ma
gli schemi medesimi ed onche se giungesss o we-
dere il messu visibile degli aliri accessori che esprimer pussomo
un dato concetto. Imperocchd prima di tutlo vesta scmpre il dub-
bio del senso iotess della ﬁ;m ¢he st sobta ai vostri ocehi ¢ di Clemente Alessandring? — A dir vero cib non pare possi-
allesoché nom sapete se vi sia smsociato un senso di coovensip- bile, & perehé i deti due scrittori nom r]ulmi,umm Pun genere
se. I sccondo laogo mon sapele sa il senso sis proprio , se sia i simboli dall'sltrs, & si perchi gl arcani sscri essendo trabt
traslate in primo o in seconds o in uherior sl’ﬂm talché vi re- dalla geomsiria , srilmetica ed srmonia, non rivesigno la qualith
#a sempre dubbio sc Iiatenziose di chi stese quo’ sagui sia i
ehe voi allegar potcle o slira a voi incognils, di cui vi mangals meno poi di sostiveaioni di gure od altre figure. Fisse sono le

I'sutore delle figure cosi
gErupp: Cid &’ jatende solto la condi-
zivnc che sitraiti non delle scienze cosi detle arcane e dai sim~
boli yolgarmente sppellati pitsgorici; ms di altri oggeui di comune
cogoizione, Intendo denque che le cose dette da Diodoro di Si-
cilia « da Clemesle Alesssadrino sinao opplicabili anche ad og-
gelli storici, & di noa riservala coguizione. 1| Champellion distin-

di spplicarlo soltanto ai secondi.
Forsechi questa distinzione giovar potrebbe sl sistema di Cham~
pollion per sottrarsi dall’ applicarions dri testi di Diodoro Sicule

di effigie, @ non sono suseettibili i metaforichs permulazioni, e

ga essere jeroglifi ideografici. Qual prova
ne adduce? [...] [N]el render conto delle
sue sentenze non doveva forse l'autore
darne almeno succintamente i motivi?”

L’'intervento critico di Romagnosi nei con-
fronti delle teorie sulla natura dei gerogli-
fici rientra senza dubbio, piuttosto che in
un suo specifico interesse egittologico, nel-
la sua impostazione scientifica mirata alla
costruzione di una scienza sociale dell’'uo-
mo. Tale prospettiva emerge da un altro
scritto romagnosiano, una sua ‘osservazio-
ne’ (del tutto comparabile a quella scatu-
rita dallo scritto di Jannelli) in merito ad
una notizia relativa a manoscritti messica-
ni ‘geroglifici’ acquisiti nel 1830 dalla Reale
Biblioteca di Parigi (Manoscritti messicani
geroglifici, con osservazioni di Romagnosi,
“Annali Universali di Statistica” 24, 1830,
pp. 297 ss.): “Non € questa una questione
di mera curiosita (come quella su le note
paleografie); ma € questione massima con-
cernente i progressi dello spirito umano,
tanto per la meditazione, quanto per le
scambievoli communicazioni. Il sistema
rappresentativo delle nostre idee su le qua-
lita, su le quantita, su i valori e su le rela-
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figare, positive le sllarici, circoscritto il dogma come provare i pud Gel’ogllflcl:
esi .;;w; pitagorici cha al dir di Erodolo formarano parie aspettative
degli Bgiziani,

7:.....5“3 modo fonetico le prima n;h.ld.d :-bu“ijn nf??.’" p -

espresssmenta [ unions e sillal
.‘.‘Z’,“J.;"“.a'f’..f:"l.?:". alfsbetiche ® significars i comcetti dei gem;h: € convin-
fici. Cuntro di qneu ssserzions moi mom lglnﬂlma ehbl.u'ﬂrn i - -
mowi propri espressi oei cos delti cartocei scolpiti fa qualche zionli
iscrizions bilingoe.
_ Quasta ohbissions & prim giuma iinpons, Ma sonsidersado che In alto:
i nomi propri erige snticamente sigoifieativi come quelli tulti che
leggoasi appiedi delle mostre bibhic ne consegme che ensi potevanc I’Itl’attO dl
wasern ‘dm(l;:im espesisi ‘Ds:‘dl t;!emh Nil:;;ee senza
I'intermedio alfabeto vetuan, tron ] e be .
ey g espiivern el oy 4 umr-plr- RomagnOSI,
ticolare idiema, ma potevanc emerc chinmali con vocaboll di T~ |t f
diverse.

‘“'Pmsnﬂupﬂi slle iserision! dette biliagui won consta ss - esse- ltograrta
siano dislese in uta maniers swminicolels, & come stanno H H ~
2 oicmie o ety e wio i s e | Cli NICCOIO

time risuhamenta leup'dn matica s Sl Sk .
Al I:qnn del traduttore .-J:du ﬂflns;l::lusrl.‘lﬂe: ..E-f::n Fontani

e goisa £ le irelt

& mebtsdll s vl b, cone pore 8 wgohe. | (1864).
cato del linguaggio slchimico ¢ di altro di peri condizione,

10 signor Jannelli dice che siona ieroglifica leggenda & stata o= Di fianco:
Giersmente scifersts, ma noa i dice quale sin stalo il processo o .
wetto o fllace col quale ne fu jnlerprelate woa parle eoche col- .

Paiuto della greea lingua che dicesi sottoposta in via @i iraduzio= ripro-
me. Un maffronte snalitico fra le singole figore materiali & lo mem- .
bra dlle tradusioni arrebbe certamente scrvito di sggio per duzione del
|ll'n'n|l; m‘T"i‘;:-“ al ginsto concatio i E‘dmh p!nrl:lr.gnl
" anaelli s in olimo- mche sostivo H
et O

E I I w0k .
e metodo, Per 1 qoa som a""m‘;:’r:.?.‘:.mi‘.".m;: w | Romagnosi
tern, & ullerivri schiarimenti che moo furons pemmeno .
sddoti dai signori Champoliion « Rosiclini. . C|‘ta‘to’

Rousgront pubblicato
nel 1834.

zioni delle cose si puo dire formare lo stru-
mento del dominio mentale e quindi reale
umano. Co 1 distinguere si crea la ricchez-
za; co 'l rappresentare si crea la possanza
dell'umano sapere. I segni delle idee, e
quindi del discorso, sono il mezzo e lo stru-
mento dell’intellettuale perfezionamento.
I progressi delle generazioni vengono ope-
rati mediante le cognizioni tradizionali cu-
mulate e via via aumentate e conservate
negli umani consorzj. Le tradizioni orali si
alterano, e si disperdono, ed infine peri-
scono. Con la scrittura si conservano. Ecco
il perché la questione su 'l carattere pro-
prio degli annunziati geroglifici messicani
a me pare questione massima per la storia
dell’incivilimento”.

Romagnosi propose alcune sue personali
osservazioni sul carattere rappresentativo
della scrittura ideografica maya, differen-
ziandola dai geroglifici egiziani, che egli
sembra ritenere fonetici e simbolici insie-
me, ed accostandola piuttosto alla scrittura
cinese. Sul confronto trala scrittura maya e
quella egiziana egli aveva del resto gia avu-
to modo di intervenire tre anni prima, sem-
pre sullo stesso tenore (Sopra le antichita
del Messico, con riflessioni di Romagnosi,
“Annali Universali di Statistica” 10, 1827,
pp- 190 ss.):

“Qui, al proposito delle antichita messica-
ne, conviene soggiungere che fino dal se-
colo decimosesto erasi gia avvertito che i
Messicani facevano uso di certe figure sim-
boliche, le quali malamente furono appel-
late geroglifici egiziani. [...] Con queste
spiegazioni e con questi simboli non si ri-
scontra nulla di egiziano né quanto ai ge-
roglifici fonetici né quanto ai simbolici.
[...] I veri geroglifici egiziani per lo contra-
rio, e specialmente li ermetici, che si po-
trebbero dire anche pitagorici, non si rav-
visano né punto né poco nelle figure mec-
caniche. E solo, quando s’incontrassero si-
mili, si potrebbe conchiudere o averli de-
rivali per via di communicazione da popo-
lo a popolo dall’Egitto ovvero da una fonte
commune che li abbia partecipali all'uno e
all’altro paese. Questo esempio puo servire
a porci in guardia su le notizie di certi viag-
giatori o geografi, i quali ci dicono che in
dati paesi, per esempio nella Siberia meri-
dionale, sono stati trovati geroglifici; e su
questa vaga denominazione fingono colo-
nie egiziane. Pian piano, io rispondo; ve-
diamoli, e poi decideremo”.
L’atteggiamento di Romagnosi risulta es-
sere quello di un intellettuale distaccato,
neutrale, asettico, filosoficamente critico,
certo non competente sulle questioni
scientifiche trattate ma incuriosito comun-
que, da spettatore umano, alle progressive
conquiste che proprio in quegli anni si sta-
vano compiendo. Nel 1829 aveva riportato
sui suoi “Annali di Statistica” un resoconto
sommario del viaggio in Egitto di Cham-
pollion e Rosellini (Viaggio in Egitto d'una
commissione di dotti presieduta dal Sig.
Champollion Juniore, “Annali di Statistica”
19, 1829, pp. 150 ss. e 21, 1829, pp. 316 ss.,
e altrove notava come “L’Egitto cento volte
visitato, 'Egitto molte volte descritto, i ge-
roglifici suoi piu1 volte impressi e meditati,
hanno abbisognato tuttavia di nuovi visita-
tori ed interpreti” (Viaggio nel paese di Vo-
né nella provincia di Nemar nell’Indostan,
“Annali di Statistica” 24, 1830, p. 81). E tut-
to cio indicativo del clima di fascinosa
aspettativa a cui all’epoca pochi potevano
sottrarsi.
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